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Именем Российской Федерации 

Р Е Ш Е Н И Е 

Дело № А31-11929/2020 
г. Кострома                                                                           18 сентября 2020 года 

 

Резолютивная часть решения объявлена 17 сентября 2020 года. 

Полный текст решения изготовлен 18 сентября 2020 года. 

Арбитражный суд Костромской области в составе судьи Мосунова Дениса 
Александровича при ведении протокола секретарем судебного заседания Кочетко-

вой Д.Н. рассмотрев в судебном заседании дело по заявлению Управления Феде-

ральной службы государственной регистрации, кадастра и картографии по Ко-

стромской области к конкурсному управляющему ООО «Гавриловский карьер» Ку-

рочкину Сергею Николаевичу о привлечении к административной ответственности, 
предусмотренной частью 3.1 статьи 14.13 КоАП РФ, 

при участии: 

от заявителя: Хохолина Е.А. – представитель по доверенности от 15.07.2020 № 01-

34/32, диплом, 

установил:  

Управление Федеральной службы государственной регистрации, кадастра и 

картографии по Костромской области обратилось в арбитражный суд с заявлением к 

конкурсному управляющему ООО «Гавриловский карьер» Курочкину Сергею Ни-

колаевичу о привлечении к административной ответственности, предусмотренной 

частью 3.1 статьи 14.13 КоАП РФ. 
Арбитражный управляющий - лицо, привлекаемое к административной ответ-

ственности, в суд не явился,  представил отзыв, считает, что им не допущено вме-

ненных ему нарушений законодательства о банкротстве.   

Учитывая совокупность имеющихся в деле доказательств, суд в соответствии с 

частью 1 статьи 123 и частью 3 статьи 205 Арбитражного процессуального кодекса 
Российской Федерации считает возможным рассмотреть дело по существу в данном 

судебном заседании в отсутствие арбитражного управляющего. 

Исследовав материалы дела, заслушав представителей заявителя, суд установил 

следующие обстоятельства. 

Как следует из материалов дела, в соответствии с Положением о Федеральной 
службе государственной регистрации, кадастра и картографии, утвержденным По-

становлением Правительства Российской Федерации от 01.06.2009 № 457, Росреестр 

является федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции 

надзора за деятельностью арбитражных управляющих и саморегулируемых органи-
заций арбитражных управляющих. 

Управление Федеральной службы государственной регистрации, кадастра и 
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картографии по Костромской области является территориальным органом Росре-
естра и также осуществляет функции контроля (надзора) за деятельностью арбит-

ражных управляющих и саморегулируемых организаций арбитражных управляю-

щих. 

На основании пункта 10 части 2 статьи 28.3 КоАП РФ должностные лица феде-

рального органа исполнительной власти, осуществляющего контроль за деятельно-
стью саморегулируемых организаций, вправе составлять протоколы об администра-

тивных правонарушениях, предусмотренных частью 2 статьи 14.12, частями 1-3 ста-

тьи 14.13, статьей 14.23, частью 1 статьи 19.4, частью 1 статьи 19.5, статьями 19.6 и 

19.7 КоАП РФ. 

Приказом Минэкономразвития России от 14.05.2010 № 178 утвержден Пере-
чень должностных лиц Федеральной службы государственной регистрации, кадаст-

ра и картографии, имеющих право составлять протоколы об административных 

правонарушениях. 

В соответствии с пунктом 1 части 1 статьи 28.1 КоАП РФ и указанными полно-

мочиями должностным лицом Управления Федеральной службы государственной 
регистрации, кадастра и картографии по Костромской области при изучении сайта 

Единого федерального реестра сведений о банкротстве (ЕФРСБ) в действиях кон-

курсного управляющего ООО «Гавриловский карьер» Курочкина Сергея Николае-

вича были выявлены достаточные данные, указывающие на факты нарушения зако-
нодательства о несостоятельности (банкротстве), в связи с чем было проведено ад-

министративное расследование. 

Решением Арбитражного суда Костромской области от 07.08.2017 по делу № 

А31-4303/2016 ООО «Гавриловский карьер» признано несостоятельным (банкро-

том) и в отношении него введена процедура конкурсного производства сроком на 
шесть месяцев. 

Конкурсным управляющим утвержден Курочкин Сергей Николаевич, участник 

ассоциации «Саморегулируемая организация арбитражных управляющих Цен-

трального федерального округа». 

Определением суда от 08.06.2020 процедура конкурсного производства долж-
ника продлена до 15.09.2020. 

В ходе административного расследования бы установлен факт нарушения ар-
битражным управляющим требований пункта 2 статьи 134  Федерального закона от 
26.10.2002 N 127-ФЗ "О несостоятельности (банкротстве)" (далее- Закон о банкрот-
стве) в части нарушения очередности погашения требований кредиторов по текущим 
платежам и недобросовестного исполнения обязанностей конкурсного управляющего 
в нарушение статьей 20.3 Закона о банкротстве.  

В ходе административного расследования было установлено, что решением 

Арбитражного суда Тверской области от 04.02.2020 по делу № А66-18798/2019 ар-

битражный управляющий Курочкин С.Н. привлечен к административной ответ-

ственности по части 3 статьи 14.13 КоАП РФ с назначением наказания в виде пре-
дупреждения. 

В связи с изложенным административным органом сделан вывод о наличии в 
действиях арбитражного управляющего состава административного правонаруше-
ния, ответственность за которое предусмотрена частью 3.1 статьи 14.13 КоАП РФ.   

На основании пункта 1 статьи 28.2 КоАП РФ должностным лицом управления 

в отношении арбитражного управляющего составлен протокол об административ-

ном правонарушении от 18.08.2020 № 00344420, на основании которого админи-
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стративный орган в соответствии со статьей 23.1 КоАП РФ обратился в арбитраж-
ный суд с заявлением о привлечении арбитражного управляющего к ответственно-

сти, предусмотренной частью 3.1 статьи 14.13 Кодекса Российской Федерации об 

административных правонарушениях. 

Исследовав материалы дела, заслушав представителя заявителя, суд приходит к 

следующим выводам. 
Согласно части 6 статьи 205 АПК РФ при рассмотрении дела о привлечении к 

административной ответственности арбитражный суд в судебном заседании уста-

навливает, имелось ли событие административного правонарушения и имелся ли 

факт его совершения лицом, в отношении которого составлен протокол об админи-

стративном правонарушении, имелись ли основания для составления протокола об 
административном правонарушении и полномочия административного органа, со-

ставившего протокол, предусмотрена ли законом административная ответствен-

ность за совершение данного правонарушения и имеются ли основания для привле-

чения к административной ответственности лица, в отношении которого составлен 

протокол, а также определяет меры административной ответственности. 
Частью 3 статьи 14.13 КоАП РФ предусмотрено, что  неисполнение арбитраж-

ным управляющим, реестродержателем, организатором торгов, оператором элек-

тронной площадки либо руководителем временной администрации кредитной или 

иной финансовой организации обязанностей, установленных законодательством о 
несостоятельности (банкротстве), если такое действие (бездействие) не содержит 

уголовно наказуемого деяния, влечет предупреждение или наложение администра-

тивного штрафа на должностных лиц в размере от двадцати пяти тысяч до пятиде-

сяти тысяч рублей. 

Частью 3.1 статьи 14.13 КоАП РФ, установлена административная 
ответственность за повторное совершение однородного административного 

правонарушения, ответственность за которое установлена в части 3 статьи 14.13 

КоАП РФ. 

Субъектом административной ответственности является арбитражный управ-

ляющий, субъективная сторона характеризуется виной.  
Объективная сторона заключается в неисполнение арбитражным управляющим 

обязанностей, установленных законодательством о несостоятельности (банкрот-

стве), объектом данного административного правонарушения является порядок дей-

ствий при банкротстве юридических лиц и индивидуальных предпринимателей. 

Возможность привлечения лица к административной ответственности обуслов-
лена обязательным наличием всех элементов состава административного правона-

рушения. 

Согласно статье 2.1. КоАП РФ административным правонарушением признает-

ся противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридическо-

го лица, за которое Кодексом об административных правонарушениях установлена 
административная ответственность. 

Статьей 26.1 КоАП РФ к обстоятельствам, подлежащим обязательному выяс-

нению (доказыванию) по делу об административном правонарушении, отнесены 

наличие события административного правонарушения, виновность лица в соверше-

нии правонарушения. 
Согласно части 1 статьи 26.2 КоАП РФ доказательствами по делу об админи-

стративном правонарушении являются любые фактические данные, на основании 

которых судья, орган, должностное лицо, в производстве которых находится дело, 

consultantplus://offline/ref=2138C4860793167E0FEE4E8BC17EBF251B119C90C348598D90112BAB57036CA552F067BCDB07t4mEF
consultantplus://offline/ref=279CCF556BE17D88CF92BF2095A4BD7D13721619A505F014D86EE2F524M2lAK
consultantplus://offline/ref=279CCF556BE17D88CF92BF2095A4BD7D13721619A505F014D86EE2F524M2lAK
consultantplus://offline/ref=2138C4860793167E0FEE4E8BC17EBF251B119C90C348598D90112BAB57036CA552F067BFDB014973t4mCF
consultantplus://offline/ref=2138C4860793167E0FEE4E8BC17EBF251B119C90C348598D90112BAB57036CA552F067BFDB014E7At4mCF
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устанавливают наличие или отсутствие события административного правонаруше-
ния, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также 

иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела. 

Фактические данные, являющиеся доказательствами по делу об администра-

тивном правонарушении, устанавливаются протоколом об административном пра-

вонарушении, иными протоколами, предусмотренными Кодексом, объяснениями 
лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном 

правонарушении, показаниями потерпевшего, свидетелей, заключениями эксперта, 

иными документами, а также показаниями специальных технических средств, веще-

ственными доказательствами (часть 2 статьи 26.2 КоАП РФ). 

Исходя из положений части 1 статьи 1.6 КоАП РФ обеспечение законности при 
применении мер административного принуждения предполагает наличие законных 

оснований для применения административного наказания, соблюдение порядка 

привлечения к ответственности. 

В соответствии со статьей 20 Закона о банкротстве арбитражный управляющий 

является субъектом профессиональной деятельности, что предполагает его осве-
домленность о требованиях Закона о банкротстве и участие в процедурах банкрот-

ства должника с соблюдением таких требований. При этом к нему предъявляются, в 

том числе, следующие требования: наличие высшего образования; наличие стажа 

работы на руководящих должностях не менее чем год и стажировки в качестве по-
мощника арбитражного управляющего в деле о банкротстве не менее чем два года, 

сдача теоретического экзамена по программе подготовки арбитражных управляю-

щих. 

В пункте 2 статьи 20.3 Закона о банкротстве закреплены обязанности арбит-

ражного управляющего, перечень которых не является исчерпывающим и, по сути, 
охватывает все функции арбитражного управляющего, установленные Законом о 

банкротстве. Следовательно, арбитражный управляющий, осведомленный как про-

фессионал о своих функциях, установленных Законом о банкротстве, и допустив-

ший их неисполнение, может быть привлечен к административной ответственности 

по рассматриваемой статье. 
Статьей 20.3 Закона о банкротстве определены права и обязанности арбитраж-

ного управляющего в деле о банкротстве. 

Пунктом 1 данной статьи определено, что арбитражный управляющий вправе, в 
том числе привлекать для обеспечения возложенных на него обязанностей в деле о 
банкротстве на договорной основе иных лиц с оплатой их деятельности за счет 
средств должника, если иное не установлено Законом о банкротстве, стандартами и 
правилами профессиональной деятельности или соглашением арбитражного управ-
ляющего с кредиторами.  

Пунктом 2 данной статьи определено, что арбитражный управляющий обязан 

разумно и обосновано осуществлять расходы, связанные с исполнением возложен-
ных на него обязанностей. 

Пунктом 4 статьи 20.3 Закона о банкротстве установлено, что арбитражный 
управляющий при проведении на предприятии процедур, применяемых в деле о 
банкротстве, обязан действовать добросовестно и разумно в интересах кредиторов, 
должника и общества.  

Согласно представленным Курочкиным С. Н. в административное расследова-

ние Отчету конкурсного управляющего о своей деятельности и о результатах про-
ведения конкурсного производства (далее - Отчет о деятельности) и Отчету кон-

consultantplus://offline/ref=2138C4860793167E0FEE4E8BC17EBF251B119C90C348598D90112BAB57036CA552F067BFDB014E7At4mFF
consultantplus://offline/ref=663677049C9E57C0BA0BC2F0159250D548141BAA18A4103E42207C5B3E5925AEA8EC8D5731EDA8AAP4j2H
consultantplus://offline/ref=0A7BC7AF50B614D8B39DF61C9203B47EC03F6A525AB50F9FD0D708CE99FFFFEBA674E39B35rDD8I
consultantplus://offline/ref=0A7BC7AF50B614D8B39DF61C9203B47EC03F6A525AB50F9FD0D708CE99rFDFI
consultantplus://offline/ref=0A7BC7AF50B614D8B39DF61C9203B47EC03F6A525AB50F9FD0D708CE99FFFFEBA674E39B33rDD8I
consultantplus://offline/ref=0A7BC7AF50B614D8B39DF61C9203B47EC03F6A525AB50F9FD0D708CE99rFDFI
consultantplus://offline/ref=0A7BC7AF50B614D8B39DF61C9203B47EC03F6A525AB50F9FD0D708CE99rFDFI


 

 

5 

курсного управляющего об использовании денежных средств должника (далее - 
Отчет о деньгах) для обеспечения своей деятельности арбитражным управляющим 
ООО «Гавриловский карьер» были привлечены специалисты: главный инженер Ко-
пылов А. Н., учетчик на карьере Карпов А. М., учетчик на карьере Родченко Е. Л., 
что подтверждается Приказами №1 и №2 от 06.02.2020 и приказом №3 от 
19.03.2020.  

Вместе с тем данные специалисты выполняли работу  по продолжению хозяй-
ственной деятельности должника, что подтверждается должностными инструкциями 
данных специалистов.  

Горный инженер, в соответствии со своими должностными обязанностями:  

-руководит производственной деятельностью горно-проходческих бригад при 
проходке подземных и открытых горных выработок,  

-осуществляет оперативное планирование работы горно-проходческих бригад, 
-выдает горнопроходческим бригадам месячные и сменные задания, обеспечи-

вает и контролирует их выполнение, 
- обеспечивает и контролирует выполнение горно-проходческими бригадами 

плана-графика горноразведочных работ, проекта проходки, технологии и графиков 
цикличности работ, паспортов буровзрывных работ и крепления выработок, техни-
ческих и геологических требований к качеству работ, 

- осуществляет руководство производственным процессом проходки горных вы-
работок,  

- обеспечивает эффективное использование и контролирует соблюдение пра ил 
технической эксплуатации оборудования и питающих энергосетей, 

- организует перебазировку горно-проходческих бригад на новый участок ра-
бот, заложение и закрытие выработок, проведение аварийных, специальных и других 
сложных работ, 

- организует и контролирует проведение ремонта, технического обслуживания, 
осмотра оборудования и других сложных работ, 

- обеспечивает выполнение действующих в геологической организации поло-
жений, инструкции норм и других нормативных документов, определяет потреб-
ность горно-проходческих бригад в технических средствах, инструменте, материа-
лах и услугах вспомогательных служб, организует и контролирует их обеспечение, 

- ведет установленную документацию о работе оборудования, учет матери-
альных ценностей, принимает меры по обеспечению их сохранности и своевремен-
ному списанию, 
 

- обеспечивает и контролирует учет, использование и хранение взрывчатых 
материалов, 

- участвует в разработке и реализации мероприятий, направленных на повы-
шение эффективности горно-проходческих работ и производительности труда, 

внедрение прогрессивной техники и технологии проходки горных выработок, охра-
ну недр и окружающей среды, включая рекультивацию земель при проведении гор-
ных работ, улучшение организации и условий труда, снижение аварийности работ и 
травматизма,  

- осуществляет контроль за исправностью оборудования, ограждений, креп-
ления горноразведочных выработок, предохранительных и защитных средств, 
средств пожаротушения, транспортных средств, санитарно-технических установок, а 
также за качественным составом атмосферы в горных выработках, 

- обеспечивает и контролирует правильность и своевременность оформления 
производственной и отчетной документации в горно-проходческих бригадах,  
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- ведет учет отработанного времени членами горно-проходческих бригад , 

- -осуществляет количественный и качественный учет выполненных работ,  
- анализирует и обобщает данные о работе горно-проходческих бригад, 

- составляет и приставляет в установленном порядке необходимые документы 

и отчеты, 

- обеспечивает соблюдение законодательства об охране недр и окружающей сре-
ды, включая рекультивацию земель при проведении горных работ, 

- проводит .производственный инструктаж работников горно-проходческих 

бригад, 
- контролирует соблюдение членами горно-проходческих бригад производ-

ственной дисциплины, правил по охране труда, требований Гостехнадзора России, 

правил противопожарной защиты, 
- участвует в подборе и повышении квалификации кадров горнопроходческих 

бригад.    
Учетчик ООО «Гавриловский карьер», в соответствии с должностной инструк-

цией, ведет работы по различным видам оперативного учета (объема готовой про-
дукции, расхода сырья, материалов, топлива, энергии, потребляемых в производстве). 
Производит соответствующие записи в первичных документах (нарядах, матери-
альных и приходных ордерах, требованиях, накладных и др.) по видам учета, в жур-
налах или на карточках, подсчитывает итоги и составляет установленную отчет-
ность, ведомости и сводки. Принимает необходимые меры по использованию совре-
менных технических средств. 

Приказами № 4 от 30.04.2020, № 5 и № 6 от 03.06.2020 вышеуказанные специа-
листы были уволены.  

Согласно сведениям, отраженным конкурсным управляющим в Отчете о дея-
тельности от 10.06.2020, работники, продолжающие свою деятельность и работники, 
уволенные (сокращенные) в ходе конкурсного производства, отсутствуют. Решение 

о продолжении хозяйственной деятельности собранием кредиторов ООО «Гаври-
ловский карьер» не принималось.  

Как указывает административный орган и что признается судом обоснованным, 
привлечение Курочкиным С. Н. горного инженера Копылова А. Н. и учетчиков 
Карпова А..М. и Родченко Е. Л. не было направлено на сбор и реализацию конкурс-
ной массы, не являлось обязательным для исполнения возложенных на Курочкина 
С. Н. обязанностей конкурсного управляющего в деле о банкротстве. 

Таким образом, в отчетах арбитражного управляющего указана недостоверная 
информация по привлечению данных специалистов. 

Выявленные нарушения свидетельствуют о несоблюдении арбитражным 
управляющим требований пункта 4 статьи 20.3 Закона о банкротстве, обязывающе-
го арбитражного управляющего при проведении банкротства, действовать добросо-

вестно и разумно, в интересах кредиторов, должника и общества.  
Удовлетворение требований кредиторов по текущим платежам в ходе проце-

дуры конкурсного производства, производится в порядке, установленном пунктом  
3 статьи 5 Закона о банкротстве. 

Пунктом 2 статьи 134 Закона о банкротстве предусмотрены правила очередно-
сти удовлетворения требований кредиторов по текущим платежам. По общему пра-
вилу требования последующей очереди удовлетворяются после полного погашения 
требований по текущим платежам предыдущей очереди.  

Согласно п. 2 ст. 134 Закона о банкротстве:  
 - в первую очередь удовлетворяются требования по текущим платежам, связан-
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ным с судебными, расходами по делу о банкротстве, выплатой вознаграждения ар-
битражному управляющему, взысканием задолженности по выплате вознаграждения 
лицам, исполнявшим обязанности арбитражного управляющего в деле о банкрот-
стве, требования по текущим платежам, связанным с оплатой, деятельности лиц, при-
влечение которых арбитражным управляющим для исполнения возложенных на него 
обязанностей в деле о банкротстве является обязательным, в том числе, с взысканием 
задолженности по оплате деятельности указанных лиц;  

- во вторую очередь удовлетворяются требования об оплате труда лиц, работа-
ющих или работавших (после даты принятия заявления о признании должника 
банкротом) по  трудовому договору, требования о выплате выходных пособий; 

- в третью очередь, удовлетворяются требования об оплате деятельности лиц, 
привлеченных арбитражным управляющим для обеспечения исполнения возложен-
ных на него обязанностей в деле о банкротстве, в том числе о взыскании задолжен-
ности, по оплате деятельности этих лиц, за исключением лиц, указанных в первой оче-
реди; 

  - в четвертую очередь удовлетворяются требования по эксплуатационным пла-
тежам (коммунальным платежам, платежам по договорам энергоснабжения и иным 
аналогичным платежам); 

- в пятую очередь удовлетворяются требования по иным текущим платежам. 
Как следует из материалов дела, согласно Отчета о деятельности от 10.06.2020 

г., представленного арбитражным управляющим, задолженность по текущим пла-
тежам первой очереди за период с 13.04.2017 по 20.05.2020 составила 669016 руб. 
89 коп. 

В тоже время, арбитражный управляющий за этот же период погасил задол-
женности по текущим платежам второй, третьей, четвертой и пятой очереди в разме-
ре 992 219 руб. 34 коп. 

Так,  в Отчете о деятельности указана задолженность по оплате вознагражде-
ния конкурсного управляющего за период с 07.08.2017 по 07.06.2019 в размере 552 

127 руб. 71 коп., публикацию сведений в газету «Коммерсант» от 11.08.2017, от 
24.11.2017 от 17.12.2019, от 11.03.2020, от 20.05.2020 в размере 78170 руб. 95 коп., 
расходов на включение сведений в ЕФРСБ в размере 36 146 руб. 65 коп., судебных 
расходов в размере 2 571 руб. 58 коп. 

В тоже время, в марте-июне 2020 г. конкурсным управляющим произведено по-
гашение третьей очереди платежей: оплата услуг привлеченных им работников Ко-
пылова А. Н., Родченко Е. Л., которые по факту привлечены для обеспечения хо-
зяйственной деятельности должника (в Отчете о деятельности конкурсный управ-
ляющий оплачивает их услуги во вторую очередь, как лицам (работавшим после да-
ты принятия заявления о признании должника банкротом) по трудовому договору) и 
оплата НДФЛ в размере 44 793 руб. 

Также произведена оплата деятельности лиц, привлеченных конкурсным 
управляющим для обеспечения исполнения возложенных на него обязанностей в де-
ле о банкротстве, относящаяся к третьей очереди текущих платежей в размере 284 
516 руб. Кроме этого 14.05.2020 оплачена арендная плата по договору аренды зе-
мельного участка,№41 в размере 46 449 руб. 29 коп., относящаяся к четвертой оче-
реди текущих платежей., 05.06.2020 оплачен налог на добычу полезных ископаемых 
в размере 8 673 руб., НДС, налог на прибыль, страховые взносы в ПФ РФ, в 
ФФОМС, на страхование от несчастных случаев в размере 661 254 руб. 05 коп., от-
носящиеся к пятой очереди погашения по текущим платежам. 

Таким образом, общая сумма требований по текущим платежам первой очере-
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ди составила 669 016 руб. 89 коп., что значительно меньше суммы погашения требо-
ваний по текущим платежам второй, третьей, четвертой и пятой очередей, которая 
составляет 992 219 руб. 34 коп. В связи с этим у арбитражного управляющего Ку-
рочкина С. Н. существовала возможность для полного погашения требований по те-
кущим платежам первой очереди, что им сделано не было. 

С учетом изложенного, арбитражным управляющим допущено нарушение оче-
редности удовлетворения требований кредиторов по текущим платежам, установ-
ленной в пункте 2 статьи 134 Закона о банкротстве.  

Указанные действия конкурсного управляющего не соответствуют нормам За-
кона о банкротстве, и нарушают права кредиторов по текущим платежам на удовле-

творение их требований. 

При указанных обстоятельствах суд приходит к выводу, что арбитражным 
управляющим совершено правонарушение, выразившееся в неисполнении обязан-

ностей, установленных законодательством о несостоятельности (банкротстве).  

Суд считает, что вина арбитражного управляющего применительно к выявлен-

ному правонарушению представляет из себя умысел, поскольку арбитражный 

управляющий, являясь субъектом, имеющим специальную подготовку в области ан-
тикризисного управления и обладающим опытом, необходимым при осуществлении 

своей профессиональной деятельности, знал о необходимости безусловного соблю-

дения норм закона о банкротстве, соответственно, осознавала противоправный ха-

рактер своих действий, предвидела вредные последствия от их совершения и созна-

тельно их допускала, либо относилась к ним безразлично. 
Процессуальных нарушений в ходе производства по делу об административном 

правонарушении административным органом не допущено, гарантия защиты прав и 

законных интересов лицу, привлеченному к административной ответственности, 

при составлении протокола об административном правонарушении обеспечена. 

Уведомление о составлении административного протокола от 21.07.2020 № 01-

35/10335, было получено конкурсным управляющим 28.07.2020, что подтверждается 

распечаткой с сайта почты России и ответом Курочкина С.Н. посредством элек-

тронной почты 05.08.2020. 

Таким образом, суд приходит к выводу о надлежащем извещении Курочкина 
С.Н.  о времени и месте составления административного протокола от 18.08.2020 № 

0034420. 

Как следует из материалов дела, решением Арбитражного суда Тверской обла-

сти от 04.02.2020 по делу № А66-18798/2019 арбитражный управляющий Курочкин 

С.Н. привлечен к административной ответственности по части 3 статьи 14.13 КоАП 
РФ с назначением наказания в виде предупреждения. 

Постановлением Четырнадцатого арбитражного апелляционного суда от 

17.04.2020 г. решение оставлено без изменения. 

Решение вступило в законную силу 17.04.2020 г., со дня вынесения постанов-

ления апелляционным судом (часть 1 статьи 180 АПК РФ). 
Согласно статье 4.6 КоАП РФ лицо, которому назначено административное 

наказание за совершение административного правонарушения, считается подверг-

нутым данному наказанию со дня вступления в законную силу постановления о 

назначении административного наказания до истечения одного года со дня оконча-

ния исполнения данного постановления. 
Таким образом, на дату совершения административного правонарушения ар-

битражный управляющий был подвергнут административному взысканию за со-
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вершение однородного административного правонарушения. 
В пункте 2 части 1 статьи 4.3 КоАП РФ под повторным административным 

правонарушением, понимается совершение административного правонарушения в 

период, когда лицо считается подвергнутым административному наказанию в соот-

ветствии со статьей 4.6 Кодекса за совершение однородного административного 

правонарушения. 
Ответственность за совершение правонарушения по части 3 статьи 14.13 КоАП 

РФ с отягчающим признаком в виде повторности влечет наказание в виде квалифи-

кации по части 3.1 статьи 14.13 КоАП РФ. 

Согласно части 3.1 статьи 14.13 КоАП РФ повторное совершение администра-

тивного правонарушения, предусмотренного частью 3 настоящей статьи, если такое 
действие не содержит уголовно наказуемого деяния влечет дисквалификацию 

должностных лиц на срок от шести месяцев до трех лет. 

С учетом изложенного суд приходит к выводу о наличии оснований для при-

влечения арбитражного управляющего Курочкина С.Н. к административной ответ-

ственности, предусмотренной частью 3.1 статьи 14.13 КоАП РФ, и назначении нака-
зания в виде  дисквалификации сроком на шесть месяцев. 

Исследовав и оценив представленные в дело доказательства в порядке статьи 

71 АПК РФ, характер и степень общественной опасности деяния, посягающего на 

отношения в сфере банкротства, суд приходит к выводу о невозможности квалифи-
кации рассматриваемого административного правонарушения в качестве малозна-

чительного и применения положений статьи 2.9 КоАП РФ. 

Правонарушение, предусмотренное частью 3 статьи 14.13 КоАП РФ, посягает 

на установленный порядок действий при банкротстве, являющийся необходимым 

условием оздоровления экономики, а также защиты прав и законных интересов соб-
ственников организаций, должников и кредиторов. Отношения, регулируемые зако-

нодательством о банкротстве, находятся под особым контролем государства. Суще-

ственная угроза охраняемым общественным отношениям выражается не в наступ-

лении каких-либо материальных последствий правонарушения, а в пренебрежи-

тельном отношении ответчика к исполнению своих публично-правовых обязанно-
стей, к формальным требованиям публичного права. 

Необходимо иметь в виду, что по смыслу статьи 20 Закона о банкротстве зако-

нодатель придает особый статус деятельности арбитражных управляющих, норма-

тивно установив повышенные требования к лицам, осуществляющим такую дея-

тельность. В то же время арбитражный управляющий при отсутствии объективных, 
чрезвычайных и непреодолимых обстоятельств не принял зависящие от него исчер-

пывающие меры для соблюдения требований закона. 

Каких-либо исключительных обстоятельств, свидетельствующих о малозначи-

тельности совершенного арбитражным управляющим административного правона-

рушения, не установлено. 
На основании изложенного, руководствуясь статьями 167-170, 206 Арбитраж-

ного процессуального кодекса Российской Федерации, суд 

Р Е Ш И Л: 

Признать арбитражного управляющего ООО «Гавриловский карьер» Курочки-

на Сергея Николаевича  виновным в совершении административного правонаруше-
ния, предусмотренного частью 3.1 статьи 14.13 Кодекса Российской Федерации об 

административных правонарушениях и привлечь к административной ответствен-

ности, назначить ему административное наказание в виде дисквалификации сроком 

consultantplus://offline/ref=B2170988B1456CA3C05D4DC6A50ACAEF25B010A3D89FD7C5221A24E024C88CC684B17AC78C62hDnEJ
consultantplus://offline/ref=B2170988B1456CA3C05D4DC6A50ACAEF25B010A3D89FD7C5221A24E024C88CC684B17AC78C62hDnCJ
consultantplus://offline/ref=FED32651C1A8726E0FA096DCC2A263596E653D313E95A222A48613AB2C1EE0464BAD8F5E4BEDb037J
consultantplus://offline/ref=FED32651C1A8726E0FA096DCC2A263596E653D313E95A222A48613AB2C1EE0464BAD8F5E40E9b034J
consultantplus://offline/ref=970A5C7313A7A232A915B94514EE5D7D28AF5B4C453D2D08AE58DB1D27BC8D6EE313C23525EF634147A9E922E40C1D1BA33C3F49E5A2d2LBI
consultantplus://offline/ref=138EF89E2CD6E8974636E1447ACDBFB10EB453AD065CFEF21FB42407D330ADE4CF8AD19ACE68240B163269F9EF364788BA6DA410C667309FEFt8I
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на 6 месяцев.  
Решение по делу о привлечении к административной ответственности вступает 

в законную силу по истечении десяти дней со дня его принятия, если не подана 

апелляционная жалоба. 

В случае подачи апелляционной жалобы решение, если оно не отменено и не 

изменено, вступает в законную силу со дня принятия постановления арбитражного 
суда апелляционной инстанции. 

Решение может быть обжаловано в арбитражный суд апелляционной инстан-

ции в течение десяти дней со дня его принятия или в арбитражный суд кассацион-

ной инстанции через арбитражный суд Костромской области в срок, не превышаю-

щий двух месяцев со дня вступления решения в законную силу. 
 

 

              Судья                                                             Д.А. Мосунов  

Электронная подпись действительна.
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